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Raport z badan dotyczacych konsultacji spotecznych, jako czes¢ projektu:

»System zagospodarowania odpadow komunalnych w Olsztynie.
Budowa Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadéow”
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STRESZCZENIE

W badaniach ankietowych na temat opinii o projekcie ,,System zagospodarowania
odpaddéw komunalnych w Olsztynie. Budowa Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadéw” — udziat
wzieta reprezentatywna grupa badanych. Charakterystyka demograficzna respondentéw
wskazuje na ich duze zréznicowanie pod wzgledem wyksztatcenia, zatrudnienia i miejsca

zamieszkania oraz niemal symetryczny rozkfad pfci.

Jeden z wazniejszych wnioskdw z tych badan jest taki, ze respondenci deklarujg silnie
pro-ekologiczne postawy na poziomie indywidualnych potrzeb i wartosci (chca segregowac
$mieci, nie chcg przyczyniac sie do zanieczyszczenia, a takze uwazajg to za wazny problem).
Jednak ich zachowania sg zdeterminowane przez mate (a nawet brak) mozliwosci spetnienia

owych potrzeb.

Drugim istotnym wnioskiem jest obserwowana korelacja pomiedzy wiedzg na temat
projektu (a konkretnie spalarni odpaddw) a sitg poparcia dla inwestycji — im wyzszy poziom
wiedzy tym wieksza akceptacja dla projektu. Co ciekawe, wiedzy na ten temat nie nalezy
utozsamiaé z poziomem wyksztatcenia ogdélnego. Wsrdd respondentdw najbardziej pro-
ekologicznych znalazty sie bowiem obok siebie grupy o wyzszym oraz o

podstawowym/zawodowym wyksztatceniu.

Ogélnie — pomimo braku wiedzy na temat projektu — zdecydowana wiekszos¢

respondentow wyraza silne poparcie dla inicjatyw zagospodarowania odpaddéw w regionie.
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Cel badania

Celem pierwszej czesci badania byto znalezienie odpowiedzi na nastepujace pytania:
1. W jakim stopniu mieszkanicy Olsztyna i okolic akceptujg plany budowy zaktadu
termicznej utylizacji na terenie swojego miasta lub gminy?
2. Czy i w jakim stopniu mieszkancy Olsztyna i okolic wykazujg postawe proekologiczna
w zakresie zachowan, ktérych konsekwencjg jest ochrona srodowiska naturalnego?
3. Jak osoby badane oceniajg swoj stan wiedzy na temat tzw. termicznej utylizacji
odpadéw?
Odpowiedzi na powyzsze pytania zostaty zanalizowane pod katem danych demograficznych,

takich jak wiek, pteé, poziom wyksztatcenia, miejsce zamieszkania oraz zatrudnienie.

Procedura badawcza

Pierwszg czes¢ badania przeprowadzono na obszarze gmin biorgcych udziat w Projekcie pn.
,System zagospodarowania odpaddw komunalnych w Olsztynie. Budowa Zaktadu
Unieszkodliwiania odpadéw”. Do badan zastosowano ankiete zawierajgcg pytania dotyczace
sposobu postepowania z odpadami, oceny stanu wiedzy na temat nowoczesnego spalania i
stopnia akceptacji wdrozenia systemu zagospodarowania odpadéw komunalnych na terenie

swojego miasta lub gminy oraz metryczke (ankieta w zataczeniu).

Opis proby

W badaniu wzieto udziat 1051 respondentéw, jednak do ostatecznej analizy, ze wzgledu na
braki lub nieprawidtowe wypetnienie, uwzgledniono 972 ankiety. Niewielkg wiekszo$¢

badanych stanowity kobiety - 56,6%, wobec 43,4% mezczyzn (patrz: wykres 1).
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56.,6% W Mezczyni

Wykres 1. Rozktad préby wg pfci

Pod wzgledem wieku najwiecej oséb miescito sie w przedziale 18-25 lat (41,3%), nastepnie:
26-35 lat (19%), 46-59 (17,4%), 36-45 (16,1%), i najmniej - powyze]j 60. roku zycia (6,1%), co

zawiera wykres 2.
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16,1% W60 i pow

19,0%

Wykres 2. Rozktad préby wg wieku

Nieco ponad 44% proby wykazata sie wyksztatceniem srednim, wyzszym — 31,3%, niepetnym

wyzszym — 16,1%, a podstawowym — 8,2% (patrz: wykres 3).



INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO c Ok vaps ey i FUNDUSZ SPOINOSC

. QOdpadami Komunalnymi 5p. 2 0.0,
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

8,2%

31,3%

O podstawowe/ zawodowe
W srednie

0O wyzsze niepetne
44,3%
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Wykres 3. Rozktad préby wg wyksztatcenia

Niemal jedna czwarta respondentéow pochodzita ze wsi, okoto 19% z miasta ponizej 20
tysiecy mieszkancéw, najwiecej, bo niemal 29% z miasta pomiedzy 20 — 100 tysiecy

mieszkancow, i okoto 27% z miasta powyzej 100 tysiecy mieszkancéw (patrz: wykres 4).

27,50% 24,30% O wies

W miasto ponizej 20 tys.
mieszkancow

O miasto 20-100 tys. mieszkancow

19,30% O miasto pow.100 tys
mieszkancéw

28,90%

Wykres 4. Rozktad préby wg zamieszkania

Zdecydowana cze$¢ badanych byfta osobami pracujgcymi (niemal 42%) lub uczacymi sie

(38,3%). Szczegodtowy rozktad préoby wg zatrudnienia zawiera wykres ponizej (wykres 5).
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Wykres 5. Rozktad préby wg zatrudnienia

Postawa proekologiczna

Kazda postawa zawiera trzy elementy: emocjonalny, poznawczy i behawioralny. W
niniejszym badaniu, uwzgledniono ostatni, najwazniejszy skfadnik postawy, czyli
podejmowanie konkretnych dziatan, w tym przypadku - na poziomie jednostki lub
gospodarstwa domowego, takich jak m.in. dokonywanie podstawowej selekcji odpaddw,
oddawania baterii i/lub zuzytego sprzetu AGD do odpowiednich punktéw sktadowania,
przekazywania niepotrzebnej odziezy do pojemnikdw specjalnie przeznaczonych do tego
celu, itp.

Do wyrzucania zawsze wszystkich smieci do kosza przyznato sie 18,5% respondentéw,
natomiast nigdy lub rzadko, w sumie — okoto 1/3 wszystkich badanych. Szczegoty

przedstawia wykres 6.
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Wykres 6. Rozktad odpowiedzi — Wyrzucam wszystkie $mieci do kosza

Niemal potowa badanych (48,3%), zadeklarowata, ze czesto lub zawsze dokonuje
podstawowej selekcji odpaddéw, takich jak papier, szkto, metal czy plastik. Tylko nieco ponad

10% respondentdw przyznato, ze takiej selekcji nigdy nie dokonuje (patrz: wykres 7).
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Wykres 7. Rozktad odpowiedzi — Dokonuje podstawowej selekcji (papier, szkto, metal,
plastik)

Kompostowaniem i/lub zagospodarowaniem resztek organicznych, czesto lub zawsze
zajmuje sie okoto 47% badanych, jednak niemal 24% stwierdzita, ze nigdy tego nie robi.

Wiecej szczegdtéw pokazuje wykres ponizej (wykres 8).
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Woykres 8. Rozktad odpowiedzi — Kompostuje i/lub zagospodarowuje resztki organiczne (np.
suchy chleb)

Do oddawania baterii i/lub zuzytego sprzetu AGD do odpowiednich punktéw sktadowania,
czesto lub zawsze przyznato sie w sumie 38,5% badanych, natomiast w ogdle nie podejmuje

tego typu dziatan okoto 24% (patrz: wykres 9).
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Nigdy Rzadko Czasem Czesto Zawsze

Wykres 9. Rozktad odpowiedzi — oddaje baterie i/lub zuzyty sprzet AGD do odpowiednich
punktow sktadowania

Przekazywanie niepotrzebnej odziezy do pojemnikéw specjalnie do tego celu
przeznaczonych, zawsze lub czesto zadeklarowato 46% respondentdw natomiast 16%

stwierdzito, ze nigdy tego nie robi (patrz: wykres 10).
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Wykres 10. Rozktad odpowiedzi — Przekazuje niepotrzebng odziez do pojemnikow
specjalnie przeznaczonych do tego celu

Najmniej oséb, bo niespetna 19% oddaje przeterminowane leki do odpowiednich punktéw
sktadowania, i az nieco ponad 52% przyznato sie, ze w ogdle sie tym nie zajmuje (patrz:

wykres 11).
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Wykres 11. Rozktad odpowiedzi — oddaje przeterminowane leki do odpowiednich punktow
w aptekach.

Dodatkowo, wyniki pokazaty, ze zaangazowanie w dziatalno$¢ proekologiczng istotnie
wigze sie z zatrudnieniem. Grupami najbardziej pro-srodowiskowymi okazali sie
emeryci/rencisci, pracujgcy oraz prowadzgcy dom. Natomiast osoby, ktére w najmniejszym
stopniu angazujg sie w dziatania na rzecz ochrony srodowiska to bezrobotni i uczacy sie.

(patrz: wykres 12).
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Wykres 12. Podejmowanie dziatan proekologicznych a zatrudnienie (wykres $rednich)

Dodatkowym czynnikiem majgcym dos¢ istotny wptyw na postawe proekologiczng okazato
sie rowniez wyksztatcenie. Wyniki pokazaty, ze dos¢ niespodziewanie osoby z
wyksztatceniem podstawowym lub zawodowym, zadeklarowaty podejmowanie wiecej i
czesciej dziatan zmierzajgcych do ochrony srodowiska i to w wobec wszystkich pozostatych
grup. Istotne rdéznice zaobserwowano réwniez miedzy osobami z wyksztatceniem srednim a

wyzszym (patrz: wykres 13).
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Wykres 13. Podejmowanie dziatan proekologicznych a wyksztatcenie (wykres srednich)
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Niestety, ograniczony zakres badania nie pozwala wysuwa¢ daleko idgcych wnioskéw, jednak
niewatpliwie uzyskane wyniki wobec powszechnie przyjetej opinii na temat ksztattowania
Swiadomosci proekologicznej poprzez edukacje zmuszajg do gtebszego zastanowienia.
Nasuwa sie pytanie, czy wiedza/$wiadomos¢ na temat zagrozen wynikajgcych z
zanieczyszczania Srodowiska i wptywu na zdrowie cztowieka ma faktycznie istotny zwigzek z
postepowaniem na rzecz przyrody, czy moze wieksze znaczenie bedg tu miaty inne czynniki,
np. wychowanie i wyznawany system wartosci wyniesiony z domu? Odpowiedz na to pytanie
niewatpliwie wymaga podjecia dalszych badan w tym zakresie.

Zadna ze zmiennych: wiek, pteé, czy miejsce zamieszkania nie miata wptywu na

badang postawe.

Ocena stanu wiedzy respondentow na temat tzw. termicznej utylizacji
odpadow

Badani byli rowniez poproszeni o ocene swojego stanu wiedzy na temat nowoczesnego
spalania. Prawie 1/3 respondentéw stwierdzita, ze wie na czym polega ten proces, niemal
18% przyznato, ze nic nie wie na ten temat, a ponad potowa okreslita stopien swojej wiedzy

w tym zakresie na niewielki (patrz: wykres 14).
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Nic nie wiem na ten temat Moja wiedza jest niewielka Wiem na czym polega ten
proces

Wykres 14. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Jak oceniacie Panstwo stan swojej wiedzy na
temat tzw. termicznej utylizacji odpadéw (nowoczesnego spalania).
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Jednoczesnie niemal 80% badanych uznato, iz nowoczesna spalarnia odpaddéw jest bardziej
przyjazna dla srodowiska, niz sktadowanie odpaddw w sposéb tradycyjny (czyli wysypisko),

co dokfadnie przedstawia wykres 15.
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odpaddw (termiczna utylizacja)

77,8%

Wykres 15. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Ktora z metod utylizacji odpaddéw jest w
Panstwa opinii najmniej szkodliwa dla srodowiska?

Postawa akceptujaca wdrozenie systemu zagospodarowania odpadéw
komunalnych w Olsztynie

Kluczowg czescig sondazu byto zbadanie stosunku oséb do wdrozenia systemu
zagospodarowania odpadéw komunalnych w Olsztynie, czyli budowy zaktadu
zagospodarowania, stacji przetadunkowej, punktéow selektywnej zbiérki odpaddéw oraz
zaktadu termicznej utylizacji na terenie swojego miasta/gminy.

Zdecydowana wiekszo$¢ badanych, bo niemal 64%, opowiedziata sie za budowa
zaktadu zagospodarowania odpaddw na terenie swojego miasta lub gminy. Niechetnych

powyzszym planom byto niespetna 20%. Szczegdty zawiera wykres 16.

12
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Wykres 16. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy zaakceptowaliby Paristwo budowe zaktadu
zagospodarowania odpadéw na terenie swojego miasta/gminy?

W przypadku budowy stacji przetadunkowej odpaddéw, to swojg aprobate wyrazito nieco

ponad 49%, natomiast przeciwnicy stanowili okoto 28% respondentéw (patrz: wykres 17).
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Wykres 17. Rozktad odpowiedzi na pytanie: czy zaakceptowaliby Panstwo budowe stacji
przetadunkowej odpadéw na terenie swojego miasta/gminy?

Z kolei budowe punktu dobrowolnego gromadzenia odpaddéw zaakceptowato nieco ponad

67% badanych, a przeciwnych temu przedsiewzieciu byto niespetna 18% (patrz wykres 18).
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Wykres 18. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy zaakceptowaliby Panstwo budowe
punktow dobrowolnego gromadzenia odpadow (selektywnej zbiérki odpadéw) na terenie
swojego miasta/gminy?

Niemal 60% respondentéw wyrazito swojg aprobate odnosnie budowy zaktadu termicznej

utylizacji. Przeciwnicy z kolei stanowili prawie % osdb badanych. Szczegoty zawiera wykres 19.
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Wykres 19. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy zaakceptowaliby Panstwo budowe
spalarni odpadéw (zaktadu termicznej utylizacji) na terenie swojego miasta/gminy?

Ponadto, wyniki pokazaty, ze istotnie bardziej przychylng postawe odnosnie tych
plandw wykazujg przedsiebiorcy wobec grupy uczacej sie i prowadzgcych dom, oraz

pracujgcy w poréwnaniu z grupg prowadzgcych dom (patrz: wykres 20).
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Wykres 20. Postawa akceptujgca a zatrudnienie (wykres srednich)

W przypadku wyksztatcenia, to bardziej przychylng postawe w tym zakresie wykazali
respondenci o wyksztaftceniu wyzszym, nastepnie osoby o wyksztatceniu podstawowym i
zawodowym oraz wyzszym-niepetnym. Stosunkowo najmniej przychylng postawe

zadeklarowaty osoby o wyksztatceniu srednim (patrz: wykres 21).
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Podstawowe/ Srednie Wyzsze niepetne Wyzsze
zawodowe

Wykres 21. Postawa akceptujaca a wyksztatcenie (wykres srednich)

W przypadku miejsca zamieszkania, to bardziej przychylng postawe w tym zakresie wykazali

mieszkancy duzych miast (powyzej 100 tysiecy), ale tylko w stosunku do mieszkancéow

matych miast (ponizej 20 tysiecy), a nie — miast Sredniej wielkosci i wsi (patrz: wykres 22).
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Nalezy jednak zaznaczyé, ze uzyskany wynik znajduje sie na granicy istotnosci statystycznej i

nalezy traktowac go z duzg ostroznoscia.
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Wykres 22. Postawa akceptujaca a miejsce zamieszkania (wykres srednich)

Pozostate zmienne, czyli wiek i pte¢, okazaty sie nieistotne w odniesieniu do badanej postawy.

Dodatkowo, zaobserwowano umiarkowany zwigzek postawy akceptujgcej wdrozenie
systemu zagospodarowania odpadéw komunalnych z postawg proekologiczng. Oznacza to,
ze osoby, ktére deklarujag podejmowanie dziatan stuzgcych ochronie $rodowiska,
jednoczesnie wykazujg wiekszg aprobate, co do plandw wdrozenia systemu

zagospodarowania odpadéw komunalnych na terenie swojego miasta lub gminy.

Wiedza respondentéw na temat procesu termicznej utylizacji odpadéw

a akceptacja projektu

Kolejnym aspektem analizy byto poszukiwanie zwigzkéw pomiedzy poziomem wiedzy
nt. procesu termicznej utylizacji (patrz Wykres 14 — Jak oceniacie Panstwo stan swojej
wiedzy...) a postawg akceptacji (patrz Wykres 19 - Czy zaakceptowaliby Paninstwo budowe

spalarni odpadéw (zaktadu termicznej utylizacji) na terenie swojego miasta/gminy?).

W tabeli krzyzowej ponizej (Tabela 1.) zestawiono wyniki, na podstawie ktdrych

mozna wnioskowaé, iz wystepuje zalezno$¢ pomiedzy akceptacjg projektu a wiedzg

16
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respondentéw na ten temat: silniejszg akceptacje dla projektu deklarowaty osoby o wiekszej

wiedzy na temat procesu.

WIEDZA

Brak lub niewielka | Wiedza o procesie

() (+)

33 % 16 %

raczej nie (-)

AKCEPTACIA

38 % 76 %

raczej tak (+)

Zdecydowanie [Zdecydowanie

Tabela 1. Wiedza o procesie a akceptacja projektu spalarni odpadow

Jak wida¢, wsrdd zdeklarowanych zwolennikéw projektu, oséb o niewielkiej wiedzy
lub braku wiedzy o procesie jest 38%, natomiast osdb o wiekszej wiedzy az 76%.

Whioskujemy z tego, ze wérdd zwolennikdw projektu zdecydowang wiekszo$é
stanowig osoby o deklarowanej wiedzy na ten temat — w poréwnaniu do grupy
»przeciwnikdw” projektu. W grupie ,,przeciwnikow” wiecej oséb nic lub niewiele wie o

projekcie (33%), a jedynie 16% deklaruje wiedze na ten temat.

Zestawienie to jest przestanka dla hipotezy, ze wyzszy poziom wiedzy na temat

procesu termicznej utylizacji odpadéw sprzyja wiekszej akceptacji projektu.

WNIOSKI | SUGESTIE

Na podstawie wynikow sondazu mozna sformutowaé 5 grup wnioskow:

1. wnioski dotyczace charakterystyki demograficznej respondentéw
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2. whnioski dotyczgce zachowan proekologicznych wséréd badanych

3. whnioski dotyczgce stanu wiedzy na temat procesu termicznej utylizacji odpadéw

4. wnioski dotyczace stopnia akceptacji projektu zagospodarowania odpadéw w
regionie, w tym budowy spalarni odpadow

5. whnioski z analizy jakosciowej dotyczace powoddw akceptacji projektu spalarni

Ad.1. Wnioski dotyczace charakterystyki demograficznej respondentéow

W sondazu wzieta udziat duza grupa respondentéw — wynik badan mozna uznac za
reprezentatywny dla regionu. Wérdd uczestnikow badan znalazty sie zaréwno kobiety jak
i mezczyzni - reprezentowani niemal w réwnym stopniu; mieszkarncy zaréwno obszaréw
wiejskich jak i miejskich (mniejszych, srednich oraz wiekszych miast). Wéréd badanych
znalazty sie osoby pracujgce, uczace sie, przedsiebiorcy, emeryci, rencisci, osoby prowadzgce
dom oraz bezrobotni. Liczng grupe badanych tworzg osoby mtode, uczace sie, a takze
pracujgcy. Rozktad wyksztatcenia wskazuje, iz w mniejszosci znalazty sie osoby o
wyksztatceniu podstawowym, najwiecej badanych deklarowato wyksztatcenie srednie,

potem wyzsze i wyzsze niepetfne.

Ad.2. Wnioski dotyczgce zachowan proekologicznych wsrod badanych

(w kontekscie gospodarowania odpadami)

Z badan wynika, ze niemal potowa respondentdw czesto lub zawsze wrzuca wszystkie
$mieci razem do kosza, cho¢ rownoczesnie niemal potowa dokonuje podstawowej segregacji
odpaddéw. Co pigty badany przyznaje, ze czasem wrzuca wszystkie Smieci razem, oraz ze
czasem rozdziela odpady w podstawowe grupy. Z wynikéw tych mozna wnioskowac o
umiarkowanie zaawansowanych postawach i zachowaniach pro-ekologicznych. Nalezatoby
podjg¢ dziatania (edukacyjne?) oraz stworzyé mozliwosci zwiekszajgce czestotliwosé
zachowan proekologicznych. Widaé to, na przykfad, przy wynikach dot. kompostowania

odpaddw organicznych: dos¢ liczna grupa kompostuje/wykorzystuje odpadki ale tez dos¢
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liczna grupa nigdy nie podejmuje takich dziatan - by¢ moze z powodu braku mozliwosci w

tym zakresie (a by¢ moze z powodu braku nawykéw i wiedzy).

Czesciowe wyttumaczenie powodow stosunkowo rzadkich zachowan
proekologicznych (np.: ,,wrzucanie wszystkich $mieci do jednego kosza”) uzyskano na
podstawie analizy odpowiedzi na pytanie otwarte w ankiecie (ostatni punkt). Respondenci
wyjasniali, ze chcieliby prezentowaé bardziej ekologiczne postawy ale nie majg ku temu
warunkéw: w miejscu ich zamieszkania albo nie ma punktéw odbioru / selekcji odpadow
albo sg one niewystarczajace na potrzeby wszystkich mieszkancow (,,czasami udaje mi sie
ztozy¢ posegregowane smieci do zbiornikéw — o ile nie sg one petne”). Zatem jeden z
wazniejszych wnioskdw z tych badan jest taki, ze respondenci sg silnie pro-ekologiczni na
poziomie indywidualnych potrzeb i wartosci (chcg segregowac $mieci, nie chcg przyczyniac
sie do zanieczyszczenia, a takze uwazajg to za wazny problem). Jednak ich zachowania sg

zdeterminowane przez niewielkie mozliwosci realnego spetnienia owych potrzeb.

Wyniki na temat rodzajow i sposobdéw utylizowania innych odpaddéw ujawnity
nastepujgce tendencje: stosunkowo najczesciej respondenci zagospodarowujg niepotrzebng
odziez, w nastepnej kolejnosci (pod wzgledem czestotliwosci zachowan i ilosci respondentéow)
odstawiajg w odpowiednie punkty zuzyty sprzet AGD i baterie, a stosunkowo najrzadziej

zwracajg przeterminowane leki do odpowiednich aptek, czy punktéw.

Wyniki pokazaty tez, ze zaangazowanie w dziatalno$¢ proekologiczng istotnie wigze
sie z zatrudnieniem i wyksztatceniem. Grupami najbardziej pro-srodowiskowymi okazali sie
emeryci/rencisci, pracujgcy oraz prowadzgcy dom. Natomiast osoby, ktére w najmniejszym
stopniu angazujg sie w dziatania na rzecz ochrony srodowiska to bezrobotni i uczacy sie.
Niespodziewanie osoby z wyksztatceniem podstawowym lub zawodowym, zadeklarowaty
podejmowanie wiecej i czesciej dziatan zmierzajgcych do ochrony srodowiska w poréwnaniu
do wszystkich pozostatych grup. Inne zmienne, jak: pteé, wiek, czy miejsce zamieszkania nie

miaty wptywu na badang postawe.

Ad.3. Wnioski dotyczace stanu wiedzy na temat procesu termicznej utylizacji odpadéw

19



¢ Zaktad Gospodarki UNIA EUROPEJSKA
)@ INIA\IR E[E)QASSIRIETE: IIA(;IF:(!J.JJNEQ I SRODOWISKO Z 0k Odpadami Komunalnymi Sp, 2 0.0, FUNDUSZ SPOINOSCI

Jak wynika z badan, tylko 28% przyznaje sie do pewnej wiedzy na temat procesu
termicznej utylizacji odpadéw. Niewiele ponad potowe badanych przyznaje, ze ma niewielka
wiedze na temat tego procesu, a 17% stwierdzito, ze nic nie wie. Natomiast — pomimo braku
wiekszej wiedzy na ten temat - opinie, ze spalarnia odpaddw jest najmniej szkodliwg dla
srodowiska formg utylizacji odpaddw wyrazita zdecydowana wiekszos¢ badanych (niemal
80%). Dodatkowo, okazato sie (patrz Tabela 1), ze wyzszy poziom wiedzy charakteryzuje
zdeklarowanych zwolennikéw projektu budowy spalarni oraz, ze poziom wiedzy jest rézny u
zwolennikéw — w poréwnaniu z przeciwnikami (osobami deklarujgcymi brak akceptacji dla
projektu budowy spalarni). Wéréd przeciwnikéw o wiele mniej oséb wie na czym polega
proces —w porownaniu do grupy zwolennikdw, wsréd ktdrych wiecej oséb takowg wiedze

deklaruje.

Ad.4. Wnioski dotyczace stopnia akceptacji projektow zagospodarowania odpadéw

w regionie, w tym budowy spalarni odpadéw

Ogodlnie, z wynikow sondazu mozna wnioskowac, ze przychylnos¢ wobec projektéw
zagospodarowania odpaddw w regionie, w tym budowy spalarni odpaddéw — jest duza i
bardzo duza. W przypadku miejsca zamieszkania, to bardziej przychylng postawe w tym
zakresie wykazali mieszkancy duzych miast (powyzej 100 tysiecy), ale tylko w stosunku do

mieszkancow matych miast (ponizej 20 tysiecy), a nie — miast Sredniej wielkosci i wsi.

Wyniki pokazaty, ze istotnie bardziej przychylng postawe odnosnie tych planow
wykazujg przedsiebiorcy wobec grupy uczacej sie i prowadzgcych dom, oraz pracujgcy w
poréwnaniu z grupg prowadzacych dom; a jesli chodzi o wyksztatcenie to najwyzsza
aprobate wyrazajg osoby o wyzszym wyksztatceniu. Jednak i tu osoby o wyksztatceniu
zawodowym/podstawowym wykazujg wysokie poparcie (wyzsze niz osoby o wyksztatceniu

$rednim).

Najwiecej oséb popiera zorganizowanie punktow selektywnej zbiérki odpadéw oraz

budowe zaktadu zagospodarowania odpadéw. W nastepnej kolejnosci badani popieraja
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budowe spalarni oraz — na koncu — stacji przetadunkowej. Ranking poparcia dla inicjatyw

wymienionych w ankiecie przedstawiono ponizej

Osoby badane najchetniej popartyby (w kolejnosci zaleznej od procentu badanych:

1. najwiekszy procent badanych popierat, 4 — najmniejszy procent badanych popierat):
1. zorganizowanie punktéw selektywnej zbiorki odpadow
2. budowe zaktadu zagospodarowania odpadow
3. budowe spalarni (zaktadu termicznej utylizacji odpadow)

4. budowe stacji przetadunkowej

Nadmienic¢ jednak nalezy, ze ogdlnie poparcie dla wszystkich wyzej wymienionych projektéw

byto duze.

Ad.5. Whnioski z analizy jakosciowej dotyczgce powoddw akceptacji projektu spalarni

Ostatnig grupe wnioskéw opracowano na podstawie odpowiedzi uzyskanych na
pytanie otwarte: ,Dlaczego?” jako uzupetnienie pytania ,Czy zaakceptowaliby Paristwo
budowe spalarni odpaddow na terenie swojego miasta / gminy?” (pytanie 7). Na ww. pytanie
otwarte odpowiedzi udzielito niemal 50% badanych. Osoby, ktére byty przeciwne projektowi
(odpowiedzi w pytaniu 7 ,,zdecydowanie nie” i ,raczej nie”) — jak sie okazato z ich
wypowiedzi — najczesciej obawiaty sie takiej inwestycji ze wzgledu na: zanieczyszczenie
atmosfery (emisja gazéw), wysokie koszty inwestycji, a w konsekwencji wyzsze koszty
biezace ,,za Smieci”, a takze niekorzystne zmiany w krajobrazie miasta i obnizenie waloréw
turystycznych regionu. Najczesciej wystepujace obawy miaty jednak zwigzek z
prawdopodobnym zanieczyszczeniem powietrza, a nastepnie gleby i wdd. Czesto wsréd
powoddw pojawiat sie tez brak wiedzy na temat projektu i obawa, ze spalarnia zostanie

zaprojektowana ,zbyt blisko mojego miejsca zamieszkania”.
Respondenci, ktorzy w pytaniu 7 ankiety nie potrafili wyrazi¢ swojej opinii (,,za” czy

»przeciw”) i wybierali opcje ,,nie mam zdania” — najczesciej jako powdd podawali brak

wiedzy na temat procesu termicznej utylizacji odpaddw.
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Respondenci — zwolennicy inwestycji budowy spalarni (odpowiedzi na pytanie 7
»raczej tak” i ,zdecydowanie tak”) — zwykle wsréd powodoéw podawali:
- aspekty ekologiczne i estetyczne (czystosé, zielona energia, zwiekszenie walorow
turystycznych)
- aspekty ekonomiczne i prawne (tansza energia uzyskiwana z surowcow wtornych,
nowe miejsca pracy, dobra promocja regionu, unikniecie kar wynikajacych

z dyrektyw unijnych)

Powotywali sie tez na odpowiedzialno$¢ wobec mieszkancow i przysztych
uzytkownikdw oraz nagradzali inicjatywe za innowacyjnosé¢ i ,nadgzanie za Swiatowymi
trendami”. Osoby, ktore deklarowaty, ze widziaty gdzie$ (zwykle za granicg) takie obiekty —

popieraty projekt opisujac jego bardzo niskg szkodliwos¢ dla bezposredniego otoczenia.

Po raz kolejny mozna zasugerowa¢, ze wiedza na temat tego konkretnego projektu
(eko-spalarni) wydaje sie istotnym czynnikiem dla jego poparcia. Ogélnie, odpowiedzi
respondentow odzwierciedlajg duzg troske sprawami ochrony srodowiska oraz powazne
zainteresowanie racjonalng, efektywna (i jak najszybszg) gospodarkg odpadami. Wszelkie
intensywne akcje informacyjne w postaci aktywnej (happeningi, odczyty, audycje) i bardziej
biernej (plakaty, komunikaty, ulotki) — wydajg sie uzasadnione i potrzebne dla pomysinej

realizacji projektu.
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